NOTIONS-CLES
L’organisation judiciaire et la décision de justice

Définitions :
Faits : ce sont les évenements qui sont a I'origine du conflit.
Débouter : rejeter la demande de quelqu’un par décision judiciaire.

Assigner : citer, convoquer quelgu’un en justice.

Les parties en présence

- Au niveau des juridictions du premier degré :
Le demandeur est la personne qui décide de saisir la justice pour faire valoir ses
droits.

Le défendeur est la personne qui est contrainte de s’expliquer en justice pour le tort
qu’on lui reproche.

- Au niveau des juridictions du second degré :
L’appelant est la personne qui intente I'action en appel, qui interjette appel.
L’intimé est la personne qui supporte I'action en Cour d’Appel.

- Au niveau de la troisieme juridiction
Demandeur en Cassation/Défendeur en Cassation

En Cour d’Appel , la décision rendue est un arrét.

Il estinfirmatif lorsque la Cour d’Appel n'est pas d’accord avec le jugement du premier degre.

Il est confirmatif lorsque la Cour d’Appel est d’accord avec la décision du premier degré.

En Cour de Cassation , la décision rendue est un arrét.

- La Cour rend un arrét de renvoi (ou de Cassation ) : on renvoie I'affaire devant
une autre juridiction de méme niveau.

- La Cour rend un arrét de rejet : la décision de la Cour d’Appel devient définitive.
Le pourvoi est rejete.




L’ANALYSE DE LA DECISION DE JUSTICE

1) L’objectif de cet exercice

Vérifier si vous étes capable de :

= Situer une de décision de justice : juridictionted@rocédure, domaine de droit concerné,

= Dégager le probléme juridique,

= Mettre en ceuvre une démarche méthodique et rigeerpour analyser la décision de
justice.

2) La maitrise des termes juridiques

Appel : voie de recours par laquelle une partie portgriecés devant une juridiction du
second degreé.

Appelant : personne qui fait appel d’'une décision du premégré.

Arrét : décision d’'une juridiction supérieure : Courmpal, Cour de cassation.

Arrét confirmatif_: arrét de la Cour d’appel confirmant le jugendes premiers juges.

Arrét infirmatif _ : arrét de la Cour d’appel contraire au jugemest gremiers juges.

Attendu : mot introductif d’'une décision de justice (faiégsguments du demandeur)
Défendeur: personne contre laguelle la procédure est emgagé

Demandeur: personne qui engage la procédure.

Grief : reproche (faire grief : reprocher).

Intimé : défendeur devant la Cour d’appel.

Jugement: décision d’'une juridiction du premier degré Ktmal d’instance, tribunal de
grande instance, tribunal de commerce, conseilta@lpommes).

Motifs : arguments de la juridiction.

Moyens: arguments présentés contre la décision de gustintestée.

Parties : personnes qui s’opposent dans un litige.

3) L’'analyse de la décision de justice

= Lajuridiction et la date de la décision étudiée :

Indiquer s’il s’agit d’'un jugement ou d’un arréye tribunal ou quelle cour est intervenue.

= Les parties :

Repérer les parties en présence (demandeur, défepaeexemple), en indiquant leur nom,
mais aussi en les situant I'une par rapport anéstir la plan juridique.

= Les faits a l'origine du litige et I'objet du litige :

Résumé les faits, c'est-a-dire les circonstancdeo@venements qui ont donné lieu au litige,
en éliminant les détails et en suivant I'ordre cmlogique. Puis faire apparaitre le litige lui-
méme et ce que demandent les parties (leurs piaieht

= Le déroulement de la procédure :

Identifier par déduction les différentes juridictiosaisies et présenter les étapes du procés de
facon chronologique. Indiquer la décision renduegbaque juridiction.

= L’énonceé du probleme de droit :

Formuler le probleme juridiqgue posé au juge, ddépedice sous forme interrogative, mais
toujours sous une forme générale. On peut souvédhiik le probleme de droit des motifs
évoqueés par la juridiction saisie.

= Les arguments des parties :

Exposer les arguments (les moyens) avances ppatiss devant la juridiction qui a rendu la
décision étudiée.

= Les motifs de la décision :

Relever les raisons qui justifient la décision dibunal ou de la Cour. Elles sont rédigées le
plus souvent sous forme de « considérant queou « attendu que.».

= Le dispositif de la décision :

Indiquer la décision prise par la juridiction saisi




Eléments d’analyse

Définition

Application

LES PARTIES

Identifier et qualifier les
parties en présence.

Devant les tribunaux de £ instance & la cour de Cassation
= Le demandeur / la demanderessepersonne qui prend l'initiative du proces (sdeijustice, intenter une action en
justice / se pourvoir en cassation)
= Le défendeur / la défenderessepersonne contre laguelle un procés est engagé pantandeur
Devant les cours d’appels
= L’appelant : personne qui prend l'initiative de se pourvoir @pel (faire appel / faire un recours en appel)
= L'intimé : personne contre laquelle un procés est engagé pi@mandeur

LES FAITS

Exposer et qualifier leg
faits.

Que s’est il passé avant le lancement de la procéedu?

- a présenter de maniére objective

- s'intéresser aux faits les plus importants Q@UALIFICATION JURIDIQUE
- ne pas négliger certaines informations commeltss

LA PROCEDURE

Présenter la procédu
antérieure.

Juridiction antérieure Parties Arguments des parties Décisions des juges

1% degré Demandeur .. Obtient gain de cause, est débouté ...
Défendeur ... | Argumentation juridique

2" degré Appelant ... et prétentions) Arrét infirmatif ou confirmatif
Intimé ...

LES ARGUMENTS
DES PARTIES

Exposer les argumentslM s’agit de relever les arguments et les demagédesicés par les parties.

prétentions des parties.

LE PROBLEME
JURIDIQUE POSE

Déterminer le problémd
de droit.

S’il y a une décision de justice, c’est a la suitun procés et par conséquent d’'un probléme de drai

= Le probleme juridique est le point central de ladécision de justice
- s'aider de la solution proposée par les juges,
- le formuler sous forme de question,
- utiliser le vocabulaire juridique approprié (tifieation)
- S'appuyer sur les textes de loi pour la cou€dssation

LA REPONSE DES
JUGES

Justifier juridiquement
la décision prise.

Le syllogisme juridique est un mode de raisonnerdédtictif, qui se décompose en trois étapes :

TOUT : énoncé de la « majeure» par l'indication de la régle de droit généralalestraite,

OR : énoncé de la « mineure, par la mention des faits, des circonstancdsifug et orientant I'application de la regle deoid,
DONC : énoncé de la « conclusion soit la formulation de la solution résultantl'deplication de la régle de droit (majeure) agix
faits (mineure).




Cour de cassation Chambre sociale - 19 novembr896

Attendu, selon l'arrét attaqué, que le 30 avrilZ,98société Auto
Service 34 concessionnaire Fiat et Lancia a Béziers, asfgiter aM.
Martinez, qui travaillait & son service depuis 1980 en itfiade
magasinier, une lettre en vertu de laquelle, endeasessation de sd
contrat de travail pour une cause quelconqueintiestisait, a moins
d'obtenir son accord, d'entrer au service d'ungeprise concurrents
ou de s'intéresser directement ou indirectemetdud commerce
pouvant concurrencer les produits vendus par pedant deux an
dans le Languedoc-Roussillon;

Qu'apres avoir donné sa démission qui a pris é&fet2 décembre
1992, M. Martinez a créé a Béziers une société néen«nEuro piece
auto », dont il était le gérant, inscrite au regisdes sociétés le 3
décembre 1992, ayant pour objet l'achat et la velds piéces
automobiles et des pieces pour la carrosserie @t pomécanique
générale, et qui a commenceé ses activités le heiejal993;

Qu'il a été assigné en référé par son ancien emplpy

Attendu que, pour condamner sous astreinte M. Kkxtia cesse
toute activité, l'arrét, qui a admis la validité e clause de non
concurrence, a énoncé que cette clause était clamtée dans le
temps et dans l'espace et qu'elle lui laissaitksipilité d'exercer s

profession ailleurs que dans les secteurs de velgeghicules, de

pieces automobiles et de produits de station-sertoeit en préservar
les intéréts de I'employeur;

Qu'en exergant une activité manifestement conctereru moins
pour partie, de celle de la société Auto Servicgil3@vait transgress
la prohibition résultant du contrat et causé umlite manifestemen
illicite;

Attendu, cependant qu'ayant pour effet d'apporter une restrict
au principe de la liberté du commerce et de litrikis posépar
l'article 7 de la loi des 2-17 mars 1791, et a ldbkrté du travail
garantie par la Constitution, la clause de non-concurrence insé
dans un contrat de travail n'est licite que dansmkssure ou I3
restriction de liberté qu'elle entraine est indisgadble a la protectio
des intéréts Iégitimes de l'entreprise;

Qu'en statuant comme elle I'a fait, alors qu'iul&dét de ses propre
constatations, d'une part, que les fonctions duarigal ne
correspondaient pas a une qualification spéciakséeexigeaient pa
gu'il soit en contact avec la clientéle, d'autre,pgue l'activité de sof
ancien employeur était la vente, la réparation 'entrietien de
véhicules, ce qui n'impliquait qu'indirectement dé& maniére
accessoire, la vente de piéces détachées, la @ppell qui n'a pa
précisé en quoi, compte tenu des fonctions exerpaeson ancier
salarié, la société Auto Service 34 justifiait i®e&nce d'un intéré
Iégitime dont la protection rendait nécessaireséition au contrat d
travail de l'intéressé d'une clause lui interdisdietxercer I'activité
litigieuse, a privé sa décision de base légale;
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PAR CES MOTIFS CASSE ET ANNULE...







